C. B. P E.

Gnﬂmb&m’ 30 de m de 1968.

Ao: Diretor do INEP | M’/'j‘@”/éf
Dos Coordenador da DivisZio de Estudos ¢ Pesguisas Educacionais do

8r. Diretor:

de documanto Sesert ti¥omceltioe Shore o o tg%’mm:mq:

ponsabilidade de alabm;&o nos seria a

| M agac -eeli:tair;mm
a contribu ~ hasig m ao Y Volume de "A meg s ini.

A leitura aém ta d@sse roteiro 1 & conclusdo de qu

o INEP € pealmente Orgfo eredenciado a ,dentro do MEC

do quey pere tanto, 1he'seda conosaids Fredo v tanor de 30 a s ¢ 55
a

xidade e extens3o g';im (

Para elaboracgiio do trabg zo nfnino, teria esta Di-
visd@o de contar com a indispensdy 0 da mzﬁ ste Centro.

Aduitir a v:.mnm dﬂ ddsse trabalho, minucioso
c'irfennnmemr pmo levianamente as difi -
tntts Lo sarern, o0 tho Setiy om dgmente as responsabilidades
pmrm!.mis de mx &mmanto otieial
v O mﬁ@j s280 -y mﬁ* rra ﬂtgmmi
. azer
d8ste d;emanto ao &cge m:! do MBC.
Sendo © que nos cabe informar a respeito, firmamo-nos,
Muito Atancimentc,
.,.. e \N Ve

Mmda DEPE-CBPE

Ao Prof. Gwmo rvan de Carvalho
K. Diretor do
Hesta



C. B P E.
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Guanabara, 17 de abril de 1968

Do: Coordenador da DEPE-CBPE I 2 9
Ao: Diretor Executivo do CBPE Co g;”‘414;/“ obo 590~*& :

Snr,. Diretors

Respondendo 2o offcio em epigrafe, datado de 10 do corrente
e gue hoje nos chega as maos, cumpre~nqa informar-lhe o0 que se segues

Nadia Franco da Cunha~Assistente de Coordenag3o=-Tecnico de
Educagﬁo-ﬁnqnadramento provisério~lei L069-Licenciada com curso de pés-
graduagao.

Jurf{dice Pessoa Barbosa-Assistente de Edueag@o-Enquadramento
provisorio-lei :069-Licenciada.

Maria de Lourdes Lippolis Perecira Dias-Técnico de Educagdo-
interinags . '

Aurelia Sampaio Leite-Técnico de Educagdo interina-Curso Su=
perior de Administrag3o Pablica EBAP - Curso de pas-graduaqﬁo.

Atencicsamente, n
(; e Abreu

000 enador DEPE~CBPE

Ag: Dr.
Pericles M, de Pinho
M.De Diretor-Executivo do CBPE



MINISTERIO DA EDUCAGAO E CULTURA

3 g?/C@ En A0 de abril de 1958

Do Diretor do Instituto Nacional de Tstudos Podng”lcOS l//

Ao Diretor do Centro Brasileiro de Pesguisas Bducacio

o)
BJ
=
O
R
}_J
=
®
cr
s
s

Tstamoz no momento tentando articular um encontigfde//
todos os Coordenadores das Divisdes de Pesquisa dos Centros Regi
onais do INE”, a fim de analisar aspectos comuns das pesduisas
programadas e em realizaglo no corrente ano.

“m virtude disso, solicitamos o obséquio de enviar-
-nos a relacfo de todo pessoal que, no momento, esta trabalhando
A . . ~
nésse setor, com a especificacdo de cargo, funcio e situagdo.

Por tratar-se de informagdo de rotina, nedimos a mg,
xima urgéncia, voltando oportunamente a novas solicitacgOes para

bem »revparar o referido encontro.

Aproveitamos o ensejo para reiterar-lhe nossos pro-

testos de alta consideracio.

C e Cyf#,w%;“j::ii//

P

Carlos Coyréé

IIme. Sr.

Dr. Péricles Madureira de Pinho

DD. Diretor do Centro Brasileiro de ‘esquisas Zducacionais
Nesta



C.B.P.E.
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Guanabara, 1 de abril de 1968

Do: Diretor do INEP
Ao: Sesretario Geral do Ministerio de Educacao e Cultura

Sr. Seerctirio Gersls

Com o presente temos 2 satisfeg30 de acusar o seu offcio
n® 542/68 de 25 de marco de 1968 no gual ¢ abordado o assunto "Anui
dades escolares nos Estabelecimentos de Ensino Particulares®,

Tomando conhecimento do parecer emitido pelo Hacleo de
Planejsmento dessa Secretaria Geral sobre o assunto, convimos em que,
n3o seris aconselhavel a adogBo de qualquer nmedida suméria a respel
to sem que se partisse de um estudo em profundidade e bem fundamenta
doe

Estamos assim de acorde com a realizaclo proposta de um
estudo em profundidade desse complexo assunto ¢ qual, assinale-se
envolve materia menos pedagégiea do que de custo de vida e pol{tica
salsrial, sendo ccmo tal, pertinente, ao Ministerio dc Trabzlho tane
to guanto do Ministeério da Educag3o.

Isto pésto, néo nos parcce gue a composigao do Grupo de
Trabalho sugerido para cstudo do assunto, deva se esgotar com a simples
representagio do MEC devendo ao ladc dos representantes desse Ministe=
rio terem assunto representantes do Ministerie 4o Trubalho ligados ao
problema de custo de vida e niveis saleriasisy Delcgados dos $indicaw
tos de divetores de co‘schs e de professcres particulares, bem como
pessoa redenciada por Associacio de Pais e Alunos,

A complexidade do problema envolvendo matérias de interesse
educacional e soclal, reclama para o seu bom equacionamenteo a realiza=
950 de estudos minucioscs, dos quais participe o naior ndmero de envol
vidos ro niesmo,

Parccendo-nos serem essas consideracGes hasicas preliminares
a abordagem do assunto, temos a satisfag@o de encaninha-las a esclaree
cida consideracac de V.53, para que se digne de pronunciar-se a respeie
toe.

Atenciosancnie,

Carlos Correa Mascaro

Ao: Sr. Edsgn Franco
M.D. Secretario Geral do Ministerio de Educacao e Cultura,
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MINISTERIO DA EDUCAGAO E CULTURA
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Offeio n2, /Z // ' IV M W%%/%/f

Do Diretor do Instituto Benjamin Constant

Ao Diretor do Instituto Nacional de Estudos Pedagogicos - Cre (64’ 0%
CORRRA MASCARO L\%fm/x b‘/f N4

Assunto ; oonvite (faz)e - y. LOAEX 4 i Vi
¥ VI
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Senhor Diretors: e J/,‘ /] "

TUAA

J //_\4'*/ J //

Temos a grata satisfagfo de convidar V.Sg,/péra
assistir a Aula Inaugural do Instituto Benjamin Constant do pre-
sente ano letivo, a ser ministrada pelo Prof.SAULO DINIZ SWERTS=
Diretor do Departamento Regional da Guanabara do SENAI, que ver-
sard sbre o tema "IMPORTANCIA DA MXO DE OBRA ESPECIALIZADA  NO

MERCADO DE TRABALHO", a realizar-se no Auditdrio déste Educandi-
rio no dia /i de margo préximo 3s 10 horas.=

Aproveltamos a oportunidade para apresentar a
V.Sa. 0s nossos mais elevados protestos de consideragHo e aprégo.

MARTO NOVAES SOARES
Diretor




C.B. P E.

Guanabara, 29 de fevereiro de 1968.

Ilme, Sr.
Director do INEP

Refes Fazmnt&ie de viagen

2 salvadat,

ninhando a V.58, relatdric de viagem a Salvador, a
mﬂwmpﬁa&&&aﬂ&&%&m&ﬁm
{79 Q _Gou de _Salvador - Bstivemos em contacto com o Prof.
Antonio le, Diretor do CRPE de Salvador, debatendo, em virias o=
portunidades,o problemz de re-estruturagSc do CRPE local, especial -
mente da sua Divisdo de Estudos ¢ Pesquisas.

Como fruto désses debates - considerando as finalidades dos
Centros e as especificidades da circunsti cia local - o Prof. Pithon
elaboron © organograma aneéXoO, gUe passamos as maos de V.S,

Mivams tmnb& com a Ml Carmen ?aixem, Diretora d@
emamlmda pagm@toésm:ﬁaﬁwamm&

aejaso de &ter mw én m@, reiterandc solicitacgi@io fe:lta, para
aplicar em 1968 o salde de 1967 recolhido ao Banco de Brasil, em conta
que por informacé@o do Baneo nZo obrigava a recolhimento.

0 problema de pagamento a servidores dos meses de janeiro ¢ fe-
verciro de 19684 vem constituindo motivo de séria preccupagifio para o
Diretor do Contro. |
Pupdacio LIEP - H4 uma geral expectativa confiante de que a futura
Fundag3o INEP venha pelo menos a minorar substincialmente as aflicles

na viagem. |
Quanto as difrias foram as mesmas reccbidas em mimero de sote,

tendo a viagem que se estender por pove dias (20 a 28/inclusive).

Ao
Prof. Carlos Mascaro
ﬁ..Bg Di.ret-cr do INEP



C. B. P. E.

1anabara, 29 de feverciro de 1968,

Iime, Sr.
Dirctor 4o IHEP

Senhor Dirctors

Dgtamos encaminhande a Ve5%. relatério de visgem a Salvador,a
aerviqa, no perieﬁa de w at& 28 de feverciro dltimo.
* o go i salyaior - BRativesos oan contacto com o Prof.
antonlo mm, ﬁimm» ée CRPE de Salvador, debatendo, em virias o=
portunidades, o problena de ro-estruturagiic do CRPE loeal, especial -
mﬁa da sua Mviam ds Egtudos o Fesguisas.
. Como fruto ddsses debatos - considerando as finalidades dos
. Cemtras e as especificiisdes do clrewnstii-cia loeal - o Prof. Pithon
elaborou © oPganosrana anexXo, qué passamos as nios de V.S52,
Bstivenos tarsbd com a Proft, Carmen Telxelra, Bimra éb
Contro Bducacional Carneiro Ribolro, que revelou suas proocupagoes
ecan o problema de nio paganento de pessoal relativo aos neses ée

1 g CIPE - O Profossor Pithon revelot-se dow
samo de obtwar antwims;io do I.J;?, roltoerando solieitacdo feita, para
aplicar em 1968 o salde de 1567 racolhido ao Danco do Brasil, em conta
que por informacfoc do Daneo ndo obrigava a recolhimento.

0 problems de pagamento & servidores dos meses de Janeiro ¢ fe-
vercire de 1968, ven constituindo motive de séria proocupagfo para o
Mt@r do Coniro.

HEP - H& uwma reral expectativa confiante do que a futura

?&m&aq&a INZP venha pelo menos a minorar substineialmente as afligOes
aﬁzaia-

stma snexsnio os tickets das passagens adreas utilizadas
na viasgem.

wmento 3s difriag foran as mesmas recebidas ew mimero de getey
tendo a viagem que se ostender por po¥s dlas (20 a 28 inclusive).

closanente,

Whwrn

Ao

Profe. Carlos Mascaro Coord
LT, T esders dn T



C. B. P E.

Guanabara, 30 de janeiro de 1968

Ao snr, Diretor do INEP

Snr. Diretors

Para os devidos fins, sirvo-me comunicar- gue estou re=
cebendo carta do snr. Diretor do DASP, do seguinte rs

® Ric de Janeiro, em 23 de janeiro de 1968

Senhor Profecssor Jayme Abrem

" De posse dos trabalhos realizados no exergicio de 1967,
sobre pesquisas de mercado de trabalhe no Servigo Publico Fede=
ral, para apliecacao do regime de tmg integral, venho nanifestar
a VySa. o neu mﬁs vivo reconhecimepte pela sua excelente colabo-
ragac, COmo Regzsentmu do Ministgrio da Educacao e Cultyra, no
Grupo de Tra que cuidou de materia da nais alta rclevancia -
para a COTIDE,

Com elevada estima e consideracio,

~Telmiro Siqueira v

Atenciosanente, g ( /

,
cmrdmaé?r DEPE-CBPE

Ao, Prof. Carlos C., Mascaro
M.De Diretor do IIEP



C. B. P.E.

Guanabara, 1¢ de Zezembro de 1967

Dos Coordenador DEPE-CBEPE
Aos Diretor-Executive do CEPE

Senhor Diretors
Os pequenos trabalhos aproaentado:, sete en 1nsl¢' e unm en

tuguss, parecem-ne de &1vulgaqan nais adequada em nosso Boletim,
NEc tém a extensdo e a profundidade de abordagem reclanadas pelo ns
drio ideal de artigos para a Revista Brasileira de Estudos Pedagdgi-
cos. Poderiam assim ser traduzidos e divulgados em trés ou quatro
nnmaros do Boletinm, Pondero todavia ser dQ duvidosa conveniencia ,
pelas conotagles envclvidaa, ‘divulgag@o do artigo " 0 que .as erigg
gas na educagao prinaria brasileira dcveu aprender", iMenos pelo cop
teudo explicito ao artigo que p@ears, a nosso ver, mais por ambicio=
80 do que por despropositado , do que pcle fato de um prorassor norte-
S.ericang se propor a dizer o que gs ori a8 brasil deven s
4eg na cseola 97 3 nacionalidade. o *n{nm, ° titm ¢ sentido
do artigo deveriam ser outros., Ha tanbem dados velhos, com0 03 de ale
fabetizag8o brasileira ha 17 anos atras, citados como defininde a si-
tuag@o atual, Ha peslqoet discut{veis e teses rejeitiveis pela circung
tarcia brasileira, Em qualquer hipoteso ten os artigos a vantagea de
dap 1ideia do que s@o, valem e podem os peritos estrangeiros, em relagio
a0 propdsito de cooperar con a edugagdo brasileira, yd

§.4.3

Aps Dr, Périeles Madureira de Pinho
MeDeDiretor-Executive do CHPE




C.B. P. E

Guanabara, 22 de novembro de 1967.

Dos: Coordenador da DEPE
Aos Prof. Carlos Mascaro

Os documentos de trabalho elaborados por iniciativa ds= UNESCO
para a reunific de =15 de dezembro, 1967, da qual Vood particimra,
s30 documentos interessantes, versando o problema da PPEpAragadc NoF=
mal ¢ acelerads, do prefessor primdric ¢ tambdm do secunddrio, expone
do criticamente problemas e tend@ncias vigentes na formagio désse pro-
fessor, narrando a experifneia pritica da UNESCO em matéria de forma -
gio pedagdgica do professor expondo ¢ discutinde o funcionamento de
Escolas Normais Superiores e de institutos consagrados & formacfio do
professor rural, etc. etc.

Os temas versados parecem.nos constituir frea muito em aberto,
na qual sfio igualmente vdlidas, conforme a eircunstiincia, posigBes ndo
coincidentes. De acOrdo com @ssas cirvcunstineias locais, muito pecu =
liares, pode gy pig ter validade gperntiva a tese da formasglio do pro-
fessor primdric em pfval superior; pode ou nfo se aceitar como prépria
umafomgaonepmfmor rural; pode ou nao se acei-
tar waa mmagau, na pesma insid do professor primiric e secun-
darioj pode ou nio se aeaita.r o fmimarmta das Escolas NHommais Su-
periores com objetives mais limitados ou mais totais na formacZo do
mazistério; pode variar a proporgio entre o conteddo de cultura geral
e o de cultura técnica do professor, conforme o que a &le se propSe.
Poucas seraa, no caso, as situages merecedoras de unfvoeo consenso,
quanto & generalizacio de modelos; © que pode ser utilfssimo 3
Cafrdria pode nio ter sentido em Hova York.

Ademais os bons traballios apresentados t8m um defeito essencial
no que diga respeito a possibilidade de estudar-se a implantacSo, adape
tada de suas tesess nio hi gyaliacig dos resultados obtidos. Isto posto,
ereio que sua mtribuigaa deverd ser en tdrmos do que ipdica a waria

SuMede




C. B. P. E.

Guanabara, 1l; de setembro de 1967

Ao Prof, Mascaros

Concorde, em tese, com as observagoes da Prof?, Lucia Pinheiro,
sobre o trabalho do Engenheiro Feonomista Arlindo Lopes Correia, visando
a uma "utilizagZo intensiva do espago esecolar®,

Se € valida a preocupag@o por uma utilizagio mais racional da
eventual "capacidade oeciosa®™ de escolas nao o pode ser a prego de aplics
¢80 de um esquema mecanico e geral, nao tlevael, que desconhega especi-
ficidade ¢ peculiaridade das situagles, cuja vigencia seria assim muitas
vezes desastrosa, em relagao aos objetivos a que a escola deve atingir,

Alem das ponderagoes feitas pela Prof3. Lucia Marques Pinheiro,
vale destacar que o autor fundamenta o seu esquema a base do pressuposto

 de superior conveniéncia de agrupamentos homogeneos de alunos em matéria
de rendimento escolar, o que conduziria a um elitismo escolar sobremodo
contraproducente se vista a tarefa da escola conmum da perspectiva do in-
teresse da totalidode dos seus discentes, ma&se menos dotados.

3.?4. J‘

Jayme Abreu
DEPE~CBPE




C. B. P. E.

Guanabara, 10 de agdsto de 1967.

Dos Diretor do INEP
Aos Secretdrio Geral do MEC

Ref.s Envia
B § 0

sugestdes
'g‘;’_, . ¥ > 1

% ek el |

do
2 Roucsoens

W
o

Senhor Secretdyrio Cerals

Em atendimento ao seu Telex de 9 d@ste, estou encaminhande a
V.82, as sugestdes do Jrgfic que dirijo, ao Plano Nacional de Educagdo.

Deixo de fazl-lo no que coneerne ac Plano Nacional de Cultura
por ndo dispor, nc momento, dos elementos necessirios a 8sse empreen-
dimento,

No que diz respeito ao Plano Nacicnal de Educacéio, o que se
nos afigura pertinente apresentar, como contribuigfo do INEP, & a se-
guinte tomada de posigio a respeito do assunto.

iberpretamos tode o meritdrio esflrgo desenvolvide por essa
Secretaria em tdrno & matdria, com a realizacfo dos sucessives Enpla
nacicnals ¢ elaboragiic de um Ante-Projetc de Lei dispondo sdbre o
Plano Naclonal de Educagfio como a coneretizacdo de esfirgo com os pro-
pSsitos de colaborngfio ¢ de realizacSo de oportuna consulte nacional
sdbre o tema, significands elementos propiciaderes de subsfdice ap
egrézio Conselho Federal de BEducacfo, para que os considere como lhe
parecer préurio, na elaboragiic do Plano Nacional de Bducaclog a ser
convertido em Lei por flrga do que dispSe a Constituigfio de 1967 (Ar-
tigo L6, n2, 111).

Nada a objetar, assim, & essas inlclativas, representativas
da mais aconselhdvel téenica para plane janentos em eseala nacional,
desde que ontendidas com o sentido pripric.

Da oportunlidade dessas iniciativas dlz multo bem o simples
compulsar ca matdria safda do Tupla de Manaus om relagfoc a que emer-
giu do Hapla de POrio Alegre, ande & assinaldvel um pondordvel zram
de aprimoremento de conteddo.

A nosso entendimento, ¢ com a devida vénie, todo 8sse esfdrgo
teria todavia tido mais adequada colocacfio se pdsto em tdruos de ola-
borag@o de um Ante-Projeto de Plano, formulado como cooperacio de edue
cadores do pafs e da Secretaria Geral do Ministério da EducacEc so
egrizio Conselho Federal de Educaclo, para gue 8ste dispusesse do
contribul¢des para o desempenho de sua tarefa.

NZo & nosso propdsito entrar aqui na andlise casufstiea do
Ante~Frojeto de Lel elaboradoy do qual em muitos e muito importantes
aspectos dissentimos. (No caso da proposta distribuigfo de recursos da
Unifo pelos nfvels de ensino, por exemplo).




C. B. P. E.
2.

Apenas afigura-se-nos indispensdvel aqui ressalvar que, entene
dendo Plano de Educagdo como um conjunto orginicamente articulado de
metas quantitativas e qualitativas a sere: atingidas na edueaciio em
deterninado tempo, com a previsfio df\ recursos Immanos ¢ financeiros
necessdrios, o documento ora apresentado &, simultineamente, emissive
nos aspectos de previsio de implementacfio necessiria a atingir essas
metas e excessivo ou oxorbii nte, no que implica em matéria de formu-
lagfo de coneeituagfo pedagdgica e de proposicfio de estrutura do ensie
no, que¢ sdoc assuntos alhelos ao seu sentido prdprio, muite predominane
temente tempordrio, nfo proposto nem & fixacHo de valores na educacdio
nem ac ¢stubelecimento de estruturas pedarfgicas para os sistemas de
ensino.

Comu sugesilc final, decorrente da inovacfo constitueional de
Plano laclomal de Educacds ser fixsdo por Lei, parece-nos oportunc
lenmbrar que, gquandc da aprscincdo © conversdo em Lel pele Poder le -
gislativo do Plano Nacional de Tducacfio, se torna indispensdvel uma
ampla e 2ficaz tarefa de esclarceimento o fustificacfo do Plano apres
sentado perants os ilustres lezisiadores, para evitar gue, por falta deg
sa atuagio eadhrecadors, corrs o Twecutivo o risco de ver rejeitado o
que seguraments se lhe ai'lsura desejdvel ¢ nocessdrio realizar na edue
¢acdo nacional.

Sendo o que nos ocorre ponderar como contribuicio do INEP, em
téruo a prinefplos e providéneias relativos ao conteddo, sentido, 11w
mites e instlnelas do processo de elaboresio do Plano Naclonal de Biue
cagdio, ne oportunidade apresentamos 2 V.93, 2 reafirmacfio do nosso mais

alto aprégo.
Carics Ce Vasearo
Diretor do INEP
Ao
Ilne, Sr.

Prof. Bdson Franco -
N.D. Secretdrio Geral do Ministério de Educagfio e Cultura



C. B. P.E,

Guanabara, 2 de julho de 1967

Dog Coordenador da DEPB.CHPE
Aoz Diretor do INEP

Snr. Diretors

Estamos encaminhendo o material que nos foi enwiade, sdbre a
experidneia do INEP quanto 3 adoglo de eritérios de promogSo flexfvel
en escolas primdrias sob sua diregfo, colizido para elaboragiio d€ docy
mento de divulgagdo.

Da leitura do mesmo verifica-ses

a) no CRPE de Sdo Paule a experi’neia pig vincou;

b) no documento do CFPE da Bahia nio se cont@m elementos gque
seriam necessdrios ao trabalho sugeride, inclusive guanto
ao custo do aluno-ano}

¢) o documento da DAM do CBPE, ainda que rico de pormenores deg
critivos e bem fundamentado na conceituagdio, estd envelheci-
do na parte factual (tem dez anos de elaborado) e nio contém
tambdm dados sSbre o custo do aluno-ano.

Yevo esclarecer a V.Ss. que a nds nos parece, data-vénia, deva
caber necessariamente a DAM do CBPE a tarefa de programar o contedde do
trabalho por nds apenas guzeridg ao INEP, bem como a elaboragie desse do-
cumento de divulgagdo,vela boa razdo de se realizar em seu Smbito a expg
riéncla em questdo, cuja importdncia de implicagSes para a educac@io nacioe
nal reclama sua divulgag@o, com cardter diddtices

Sendo o que nos ocorre ponderar a respeito, firmamo-nosg

Atenciosanmente, Qgﬁ/ |
Torea -

Codrdenador DEPRBeCRPE

Ao. Prof. Carlos C, Masearo
MeDe Diretor do INEP



C. B. P. E.

Guanabara, 22 de junho de 1966.

Aoy Prof. Carlos Mascaro - Diretor do INEP

1. Um plano nacional de educagiio hd de ser necessiriamente inserido
~ num plano global de desenvolvimento nacional.
Pergunta-ses hi essa situacfo quanto ao Plano Nacional de Educa-
¢80 apresentade ? Em que medida ? Como ?

2, Um Plano Nacional de Educagfio hd de ser uma apresentagfo de me -

tas quantitativas ¢ qualitativas a seren aleangadas na educagiio

no pafs, em determinado prazo, com a indicagfio de recursos tée -

nicos e financeiros da parte de quem o coordena, para sua imple-

mentag8o.,

3. Assim os recursos ercamentérias, as prﬁvisaes de recursos extra-
Aohead hdo de estar ex-

postos com a precisfo e éatalhagie possf#tiz
Igualmente no que concerne & assisténcia téenica & implementagio
do mesmo.

Todavia, isto nfo consta do Plano, nfio dando assim qualquer perg
pectiva do que seria a sua exegiiBilidade no que concerne & atug

Q&O@Mﬂo

L. Pode a Unifo, mediante uma lei ordindria fixar o que dispende-
rdo os Estados em gastos com edueagdo ? Serd constitucional
essa disposigo constante do Plano ?

5. O que quererd dizer, precisamente, o Artigo 62 do Planos "Cabe
as instituigSes educacionais e agrfecolas (SIC) promover convé-
nios que propiciem a aplicagfio, pelos alunos, de conhecimentos
téenicos auferidos na Escola™ ?

6. 0 que significard "escolarizagfo sistemitica" da populagfo com-
preendida na faixa etdria dos 7 aos 1 anos de idade ?
Serd escolarizacdo obrigatéria ou compulséria ?

7. E o que significard "escolarizagfio assistemdtica™ ? Parece ha-
ver na locuglio uma eontradigfo em térmos. Serd que o que se
quis diger foi educag@o assistemdtica ?

8. No que diz respeito aos incisos sdbre ensino primdrio nfo hd
qualquer alusfo & adogfo progressiva de eritérios de promogdo
flex{vel, providéneia bdsica & ampliacfo da escolarisugﬂb obri-
gatdria, recomendada em Conferéncias Nacionais de Educaqﬁo.
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9e

10.

13.

1.

2a

Na parte concernente ao Ensino M8dio hf adogfio de imprépria ter-
minologia, quando se alude aos "gindsios orientados para o tra =-
balho", ao invés de gindsios polivalentes, compreensivos.

HE como medida de emergéneia para o ensino n&d&c uma recomenda -
gdo de treinamento de “gonel 1o _ensir
cia a tftulo precdrio, easa aanraniéngia e zndicagio sfo muito
discutfveis.

. 0 trecho sSbre ensino superior se ressente de impropriedades con-

ceituais e terminoldgiecas, em quase t8da sua totalidade (vide td-
picos a, b, ete.)

A luz de que razdes e baseando em que fatos se propSe novos eri-
térios, que alteram fundamentalmente os atuais, para os recur -
sos federais destinados 2 execucgfo do Plano Nacional de Educagdos
50% para o ensino superior; 25% para o ensino médio; 207 para o
ensino primdrio; 5% para "a administragfio federal™ ?

A proposigfio de criagfo do Banco Nacional de Educagdo revive ini-
ciativas anteriores a respeito, sdbre as quais ponderagBes proce-
dentes 3§ foram levantadas. Uma delas e das mais ponderdveis &
aguela que considera mals prépria aos objetivos visados a da eria-
¢80 de uma carteira com 8sse fim em Banco jd existentes do Brasil
ou do Desenvolvimento ete.

HS mesmo parecer do Diretor do INEP (Prof. Carlos Pasquale) a
8sse respeito que & o caso de ser levado em conta.

Resumindos o Plano de BducagSo apresentado nfio é o Plano de Edu-
cagfo que cabe 3 Unifo formular.

Estd eivado de imprecisSes de téenica, inadequagBes de sentido,
de terminologia, de Ambito de poder, de colocagdo de assuntos,
que, se preciso, serd fdcil demonstrare

SuMeJe




Guansbara, 1 de junho de 196T.

Dos Diretor do Instituto Naclonal de Estudos Pedagdgicos
Aos Dr. Angel Diego sques

Sre. Professors

Acuso e respondo sua earta de 2 de maio Wltimo, versando o as-
sunto en epfgrafe.

Quero preliminarmente deixar exnresso que a melhoria do status
profissional dos atuals docentes de nossas Escolas liormais e a formagHo
em novos moldes de futuros srofessdres dessas Isecolas, representa pro -
viddneia de inegdvel acdrto senfio de irrefutdvel prem@neia no quadro o-
ducacional brasileiro.

Igualmente devo assinalar que valorizo inteiramente o papel de-
sempenhadoc pelas Escolas lormals Superiores na cultura francdsa, como
instituto de altos estudos e de nftida finalidade pedagdglea, que pro-
duziu o "mormalien®, figura da mails alta representatividade nos quadros
intelectuais e rofissionals da Franga. |

o que concerne rordm & situacfo educacional brasileira, pareceu-
nos indicado deter qualquer rroviddneia mais imediata sCbre a institul -
¢Ho da Escola Normal Superior, antes de devidamente consideradas as dirg
trizes que v@nm sendo impressas & reforma, em processo, da Universidade
brasileira.

Un dos pontos centrais dessa reforma & o funcionamento das Facule
dades de BduecacBio, desmerbradas das atuals Faculdades de Filosofla e hep
dando=lhes as atribulcBes no setor de preparagfio de quadros téenico-do -
centes para o ensino m8dio. J& existe mesno em funcionamento Faculdade
de Edzmﬁo em Santa catarina, voltada especlificamente para a foruacio
los professdres de esco ormals e de téenicos de educacdio no setor
do ensino m‘dim Ista posto, valeria pensar se seria conveniente mul-
tiplicar instituigBes com fins 1ddnticos e nomes diferentes, como serd
o caso da Escola lormal Superior e da Faculdade de Edueaglo existente e
poderd ser tarmbém o caso das outras Faculdades de Educaclio em processo
de eriacio.
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Fol essa consideracio que nos levou a sSbre-estar o andamento
imediato de providéncias visando a criar a Escola Normal Superior, an-
tes de conhecer precisemente 2 que se proporfo as Faculdades de Bducaw
¢80 em processo de instalacfioe

Sendo o que nos eabe informar a respeito, na oportunidade apree
sentamos a V.52, a expressioc de nosso alto aprigo.

mﬁ! - i
Diretor do INEP
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ara, 1 de junho de 1967T.

Dog Diretor do Instituto Nacional de Estudos Peéagégim
Aos Dr. Angel Diego Misquesz

Sr. Professort

Acuso e respondo sua carta de 2l de maio {ltimo, versando o as-
sunto em prgﬂfﬁQ

Quero preliminarmente deixar expresso que a melhoria do status
profissional dos atuais doecentes de nossas Escolas Normais e a formag8o
em novos moldes de futuros nrofessdres dessas Escolas, representa pro -
vid8neia de inegdvel acdrto senfo de irrefutdvel premdneia no quadro e-
ducacional brasileiro. |

Igualmente deve assinalar que valorizo intelramente o papel de-
sempenhado pelas Escolas Normals Superiores na cultura francdsa, como
instituto de altos estudos e de nftida finalidade pedagégiea, que proe
duziu o "normalien®, figura da mais alta repmsmtatiﬁdade nos quadros
intelectuais e vrrofissionals da Franga.

No que concerne norém & situagfio educacional brasileira, pareceu-
nos indieado deter qualquer providéncia mais imediata sdbre a institul -
¢80 da Escola Normal Superior, antes de devidamente consideradas as dirg
trizes que vém sendo zmprams 4 reforma, em processo, da Universidade
brasileira.

Um dos pontos centrais dessa reforma é o funclonamento das Facule
dades de Educac@o, desmembradas das atuals Faculdades de Filosofia e her
dando-lhes as atribuigBes no setor de preparagfio de quadros téenicosdo -
centes para o ensino médioc. J& existe mesmo em funcicnamento Faculdade
de Edm;;&o em Santa Gatarina, voltada especlificamente para a formacSe
108 agadres de esco ormals e de tdenicos de educacdio no setor
do m;ino m&dio. Isto posto, valeria pensar se seria conveniente mule
tiplicar instituigSes com fins id@nticos e nomes diferentes, como serd
o caso da Escola Normal Superior e da Faculdade de Educag@io existente e
poderd ser também o caso das outras Paculdades de Educacfio em processo
de Gl‘i&‘;&u
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Ze

Fol essa consideracdo que nos levou a sSbre-estar o andamento
imediato de provid@ncias visando a criar a Escola Normal Superior, ane
tes de conhecer precisamente a gue se proporfo as Faculdades de Educae
¢lo em processo de instalacio.

Sendo o que nos cabe informar a respeito, na oportunidade apre
sentamos a V.S58, a exrressfo de nosso alto apréco.

% » LB8C
retor do INEP
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Guanabara, 10 de maio de 1967

Do: Coordenador DEPE-ORPE
Aos Diretor do INEP

Snre. Diretor:

‘mando de recente realiszagio em Salvador da IIY Confe-
réncia Facional de tduecag@o, oujo tema foi a "ixtensio da Zscolari
dade”, veio & baila aspécto muite ligado ao tema da Conferéncia ,
qual fosse o da implantagBo do processo de "promogZo flexivel" na
escola primiria e quigh, no girksio phbliecoc.

Zvidentemente, ndo serd mesmo vi’vel pensar em exten-
s@o da escolaridade na medida visada e necess’ria, com a vigineia

da atuasl eituag@o de repetSncia pagics e ilimitada ra escola primd
ria e no ginasio pablicey .
Como s adogio generalizada, na escol: plibliea, dos

eritérios de “promogieo flexivel” & caminho adequado para obviar a
ineidéncia da atual situagBo do p@so morte d= repetdncia, torna-se
do maior interésse nucional que o INEP 48 ampla e circunstanciada
informag3o slbre iniciativas suas no campe da escola priméria, on -
de, desde alguns ancs, se vem praticando com 8xito a "promogso fle=-
xivel”, sob seguros fundamentos e técnica adequada.

‘@ trabalhos distribuidos na III Conferfneciz Nacional de
iducag8o sSbre o Centre :dueacional Corneiro Ribeireo e slbre " Bases
para uma Reforma de GZdueag3o no periodo de escolaridade obrigatéria®,
refer8ncias mais ou menos sumfriss u sdogio dos oritérios de "promo -
¢80 flexivel” no C.:. Jarneiro Ribeire e n2 Iscola Guatemala foram



C. B. P. E. 2.

feitas.

%' possivel que também em escolas outras, sob orientagio
do INEP, venha sendo adotada a "promogio flexivel®.

Isto posto e dada a grande import@ncia de que se reveste
o assunto, insuficientemente sabido e excepcion:lmente praticado no
Brasil, vimes sugerir a V.S.:

a) elaborag@o e ampla divulgag@o, no mais breve prazo ,
de estudo sob o titulo "A experifncia educacional do INREP no campo da
escola priméria - A promogZo flexivel”, em que fosse deserita, com tQ
da a minficia técnica necessiria e com énfase na " promog3o flexivel",

a experiéncia educacional que o-INEP vem realizando no C.E. Carneire
Ribeiro, na Zscola Guatemala, ou em outras escolas sob sua orientagao
onde haja matéria educacional importante a divulgar, bem como os resul
tados obtidos, tudo com precisio, objetividade, minficia, claresa didé-
tica; desse estudo deveria constar, gom exatiddo, também o custo do a-
luno, para que se possa tirar conclusTes sdbre as viabilidades de ex-
tensso da experi@nciaj

b) ineluir, no programa de agl3o do INEP, estagios de su-
pervisdres do ensino primirio nos Estados, nas Escolas Guatemala e C. '
E. Carneire Ribeire, para que possam observar o funcionamento das mes-
mas, com ateng3o especial ao aspécto da teoria e pratica da "Hromogac
flexivel”.

Na medida em gque a providéncia sugerida no item b ji venha
sendo realizada, sugere-se a sua intensificag@o.

Com a adog¢ao das providéncias acima sugeridas, queremos -
crer que o INEP prestard relevante servigo =20 conhecimento seguro da
teoria e pritica da "promogso flexivel", como procedimento pedagogico-
administrativo da maior importéncia, nso s0 do ponto de vista da expap
¢80 quantitativa de mossa escols, como de uma organizagio da mesma rais
racionalmente fundamentada, em relagaoc aos fins a que deve visar.

Descrever a J?E&ﬁi’ﬁ@&ﬂ escolar adequada 2 vigéncia dease
processo, isto ) ourriculoa, program=s, tipo de classes, verificag@o
do rendimento escolar, técnieas na doc@neia, ete., impOe-se necessaria-
mente para conhecimento dos interéssados.

Releva notar quc'expanair.e:aa nova concep¢ao do processo
escoler sem seguro dominio dos seus fundsmentos e técnicas & anular 1i-
minarmente o mérito da inieiativa ou mesmo piorar em relagiéo ao presen-
te e, como mo Brasil,educacional-em térmos gerais-sabe-se pouco e prati
cou-se ainda menmos a "promogaoc flexivel" , & que estamos sugerindo a
V.S., quanto aqui se contem.

Na expectativa de seu interfsse pelo assunto, firmamo-nos,

Cordialmente, \

& Ja:na Abreu
Cdordenador DEPE - CBPE

Ao: Prof.

M . N e o
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Guanabara, 10 de maeio de 1967

Do: Coordenador DEPE-CHPE
Aos Diretor do INEP

TR mr* rmn}

Sar. Diretor:

{mando da recente rwali:aqae em Salvador da III Confee
réncia Facional de ZducagBo, cujo tema foi a “ixtensSo da Zsecolari
dade”, veio & baila aspécto muite ligado ao tema da ConferSnecia ,
qual fosse o da implantagfo do processo de "promog3o flexivel" na
escola priméria e quigh, no ginfsio pablieco.

Svidentemente, nio serd mesmo vi'vel pensar em exten-
880 da escolaridade na medida visadas e necess’ria, com a vigSneia
da atual situagBo de repet3ncia pagics e ilimitads ra escola primi
ria e no ginasio phdblieces.

Comoe a adogRo generalizada, na escola plibliea, dos
eritérios de "promogSo flexivel"” & caminho adequado para obviar a
ineiddneia da atual situagB@o do pdso morto dn repeténcia, torna-se
do maior interdésse nccional que o INZP d@ ampla e circunstanciada
informag3o s3bre iniciativas suas no campo da escola priméria, on -
de, desde alguns anos, se vem praticando com 8xito a "promogio fle-
xivel”, sob seguros fundsmentos e técnica adequada.

m trabalhos distribuidos na III ConferSncia Racional de
ZdueagSo sdbre o Centre :dueacional Carneciro Ribeiro e slbre " Paces
para uma Reforma de iduocag3e no periodo de escolaridade obrigatirit“
referéncias mais ou menos sumfriss b sdoglo dos oritérios de "promo -
¢80 flexivel” nmo C.2. Jarneiro Ribeire e na Zscola Guatemala foram
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feitas.

2' possivel que também em escolas outras, sob orientagdo
do INEP, venha sendo adotada a "promogao flexivel”.

Isto posto e dada a grande importfncia de que se reveste
o assunto, insuficientemente sabido e excepcion lmente praticado no
Brasil, vimos sugerir a V.S.:

a) elaboragdo e ampla divulgagso, no mais breve praso ,
de estudo sob o titulo "A experifncias educacional do INEP no campo da
escola priméria - A promogZo flexivel”, em que fosse descrita, com t9
da a2 minteia técnica necessiria e com 8nfase na " promogzo flexivel®,

a experidncia educacional que o INEP vem realizando no C.Z. Carneiro
Ribeiro, na Zscola Guatemala, ou em outras escolas sob sua orientagao
onde haja matéria educacionel importante a divulgar, bem como os resul
tados obtidos, tudo com psrecis0, objetividade, mi-ficia, clareza didé-
tica; desse estudo deveria constar, gom exatiddo, também o custo do a-
luno, para que se possa tirar conclus"es sObre as viabilidades de ex~
tensZo da experiénciaj

b) incluir, no programa de agaec do IN:ZP, estigios de su-
pervisdres do ensino primario nos Estados, nas Zscolas Guatemala e C.
E. Carneireo Ribeiro, para que possam observar o funcionamento das mes-
mas, com atengao especial ac aspécto da teoria e pritica da “promogae
flexivel®. '

Na medida em que a provid8ncia sugerida no item b ji venha
sendo realizada, sugere-se & sua intensificag@o.

Com a adogao das providéncias acime sugeridas, queremos -
crer que o INEP prestard relevante servigo =20 conhecimento seguro da
teoria e pratiea da "promog¢3o flexivel"”, como procedimento pedazdgico-
administrativo da maior importincia, n3o sd do ponto de vista da expan
¢80 quantitativa de nossa escola, como de uma organizagio da mesma mais
racionalmente fundamentada, em relagso aos {irs a que deve visar.

Deserever a organizagBo escolar adequzda 2 vigdncia  desse
processo, isto & curriculos, program:s, tipo de classes, verifieagao
do rendimento escolar, técnieas nz doedncia, etc., impCe-se necessaria-
mente para conhecimento dos interessados.

Releva notar que expandir essa nova concepgao do processo
escolar sem seguro dominio dos seus fundsmentos e técnicas & anular 1i-
minarmente o mérito da iniciativa ou mesmo piorar em relagso ao presen~
te e, como no Brasilgeducacional-em t8rmos gerais-sabe-se pouco e prati
cou-se ainda menos a "promogio flexivel” , & que estamos sugerindo a
V.5., quanto aqui se contem.

Na expectativa de seu interSsse pelo assunto, firmamo-nos,

Cordialmante, \ ( /

Cdayme Abreu
Coordenador DEPE - CBPE

Aot Prof.

M__n . %



Guanabara, 8 de maio de 1967

Do: Dipretor do INEP -
Ao: Ex™“* Snr. Ministro da Educagao e Cultura

Ref.i1~ ,3:« 4

aiiv

Ex®%* Snr. Ministros

A experi8ncia, j& de tr@s anos, de oportune fun-
cionamento da Conferdncia Nacional de Educagio, impde ao Orgio pro-
motor da mesma, no caso, o INEP, a reflexao e proposigéo de medidas
que visem 2 tornar cada ves mais expressivo e efetivo ¢ seu funciona
mento. |

£ nesse sentido e com &sae propdsito que pedimos
vénia para sugerir a V. Ex. decretar a alteragiic dos dispositivos que
passamos a expor.

O _Artige 59 passaria a ter a seguinte redaggo:

Artigo 5% - O INEP, ecmo 6rgao promotor da Conferéncia, fard
chegar acs brgaos, entidades e serviges com pre-
senga regulamentar na Conferd@ncis, geis meseg an
tes dé deta prevista para a realisagfo da mesma,
golicitagio para que lhe enviem, até irSs meses
enteg do irieio da Conferénecia, dados e estudos
em relagto 20 Tema e Sub-Temas, em exemplares su
ficientes para sua imedianta distribuigie mos par
ticipantes. |

Paragrafo 1% - Ao encaminhar essa solicitagdoc, ©

INEP podera destacar tdpicos sObre os quais te~

pha especial interesse em ser informado.

Parhgrafo 2% - Na elaboragdo do seu Relatdrio sd



C. B. P. E.

Onico:

bre o Tema e Sub-Temas da Conferéncia, o INEP
considerara, como lhe parecer proprio, os da-
dos e estudos solicitados e recebidos para a
Conferéneia.

Parégrafo 3? - A distriduigSo do Relatdrie de
INEP aos participantes da Confer@ncia se fard
de modo a que seja &le recebido até 30 diss am
tes do infieieo da Confer8necia.

Ao_Artigo 8% sugere-se seja acrescido o seguinte Paragrafo

Paragrafo Unigo - Dada a sua condig@e de drgioe
promotor da Conferdncim, o Relatdrie do INEP se
ré o Doamento B&sico para discuss@o e votagso
do Tema e Sub-Temas da Conferé@ncia, podendo toda
via serem comsiderados na votag3o de "Projeto de
Recomenda¢oes" os demais estudos apresentados.

1%, sugere-se acrescer o seguinte Pardgrafo Unmice:

Logo que esteja concluida a elaboraga@o do Relatd
rio geral do INEP, este fixard a date exata de
realizagao da Conferéneia.

Quanteo ao Artigo 9% propde-se sua supressio, por
tratar de matéria que j& esteria versada no Pard
grafo 32 do Artige 5°%.

S8bre o Paragrafo Umico do Artigo 14 propGe-se a
seguinte redagzoe:

Paragrafo Unico-Constario do volume relative a
cada ano a lista dos participantes da Conferdneia,
a shmula das atividades educativas nas varias Uni
dades de Federag@e e nas Diretorias do Ministério,
as RecomendagOes aprovadas s@bre o Tema e Sub-Te-
ma, o Relatdrie apresentado pelo INEP, os estudos
para a Conferé@ncia recebidos pelo INEP, ¢ o resu-
mo dos debates nas sessdes plenarias e da Comis-
sOes.

Sendo o gque se nos oferece sulmeter no momento a alta consi-

deracao de V.Ex., valemo-nos 4o ensejo para apresentar a V.Ex. a ex~
pressso do nosso mais alte aprego.

Ao Exm®. Snr.

Atenciosamente,

Tarios C. Mascare
Diretor do INEP

Deputado Tarso Dutra
¥M.D. Ministro da Educagzo e Cultura.



Senhor Diretors

anos, com o presentc, submetendo ac seu autorizado oxame

e lfdeido Julgamento, as eami:iasrag&s a seguir expostas, en rela -
¢dio ao assunto em epfgre

) ¢

umwl%mm%&V&.,aemmmaw

bufda pelo desempenho das fungSes de Chefia e Coordenaciio nos
Centros do INEP, € feita & base de aplicaclio de tabelas de
"gratificacio de representacio”.
Tal eritério, que teris sido decorrente de pontos de vista de
responsdvels pela administracfo ceitral do YEC em relagio &
compensagdio que, a jufzo dos mesmos, se poderia admitir atri-
: eserpenho dessas tfc altas quio drduas tarefas, se
vem revestindo, na prdtiea, de duplo e grave inconvenientes
a) insuficidneia da campensagiio, em relacglo 2 qualif‘imgio e
s responsabilidades que se exigem 4ie*o bom desempenhe

b) distorgiio evidente no sentido e na amplitude que deve ter
a atribuigfio de gratifieacdo de Wemtamw
0 inconveniente da insufieidneia de compensacfio ven se tor -
nande cada dia mals grave, a ponto de representar, no momento,
situagdo verdadeiramente insustentfvel, gue smeaca sdriarente
a propria existlneia do INEP ¢ de seus Contros.
V.58, sabe, tanto quanto nds, o que vem sendo o &xodo progres-
sivo de elementos mals qualificados nos quadros téenicos dos
Centros, prenidos pela asfixia do subwpaganento que ven neles
vigorando. Para sé citar exemplos recentes, registou-se,ainda
agors, no CFPE da Bahi iy O afazgtanento de vellho o qualifieado
companheiro de trabalho, ao qual a Secretaria de Dducacfio low
eal atribufu compensacio oito vdzes malor do que a que recebia
no CFPE; no CRPE de S&o Paulo, clementos igualmente qualificae-
dos acabam de afastar-se, premidos pelz resma situacfio de sub=
pagamento§ no CBPE tanbé: se assinalan fatos da mesma naturezae
Bu todos os Centrosy o mesmo progressive e fatal deperecimento
ven ocorrendos
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III - A solugdio definitiva do assunto estaria na re-institucionali-
zag@o dos quadros dirigentes do INEP e Centros, providdneia que,
smetoémsmumm,mma Para que 2 mosma possa
J& foram M@s e aprowados internamente, como sabe V.52,
Como, todavia, a viglnela dessa soluclio dafinitiva se proeras~
ﬁmlmwenmmalmmdiMa&mmmemi

, : eontiruidade da presente situacfio, permitimo-

nos, éﬁmia, encarccer a V.38, a adoglio, a partir de maio
amh,@mmlw&m&m, aﬁqmaamnﬁe
esperada quio inadifvel re.institucionalizaclo do INEP ¢ Centros

¢ '&ewheinmtms&anmamwam—
1 por malto tempo em nossa instituiclio, de cow
rommeragio pelo exercfeio de Chefia e de CoordenacBes,
mwmée mummhumwawmmmg
Salvo engano de nossa parte, gueremos crer, alids, que em seto-
res outros de atividades atuais do INEP como nos relativos ao
CROSE ou aos Cursos de Formacio de Supervisores, 8sse eritério
tem viglneia, permitindo uma campensagiio mais justa aos respone
sdveis por tarefas nos meszos

Crendo que a svperior compreensiio de V.S58, ¢ sen interlsse em
pSr ¢Sbro a wma situagfo gue, camo sabe, ames¢a o mesma axistlnela do
INEP ¢ Centros, darfo a &sﬁedmmmammaqmm jus; na
oportunidade, £1rmamo=nos

m.mmdam
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Guanabara, 3} de maio de 1967

Do: Coordenador da DEPE-CBPE
Ao: Diretor do INEP

Snr. Diretor:

No periodo de 22 de abril a 1?2 de maio p. passado, esti-
vemos no desempenho de atividades de Assessoria Técnica a III Confe-
réncia Nacional de Edueag@o, na qual nos investiu V.S5..

No periodo de 24 a 29 de abril em que se realisou a men-
cionada Confer8ncia, mao somente a acompanhamos sssiduamente, como
assessoramos oe trabalhos da Comissdo designada para elaborar a reds
¢80 final do "Projeto de Recomendagles"”.

E' de nosso proposito faser oportunamente estudo analiti
co dessa Conferdneia, sob o titulo "ComsideragCes a margem da 11T
Confer8ncia Nacional de Educaggo”.

Assim, nesse breve informe, queremos somente e desde lo-
go apresentar & sua alta considerag@e, o aspécto a seguir, relativo
a mecinica da Conferéncia.

A nosso entendimento, a sistemétiea quanto & apresenta -
gao dos doocumentos de trabalho, devera ser a aczuintt:

a) o INEP, como ?r.m- romo : nferineia, fara che
gar aos Orgaos e servigos com presenga rsgulanontar na Conferéncia ,
seis meses antes da realisagao da mesma, solicitag®o para que lhe em
viem, até irés meses antes do inicio da ConferSncis,os documentos de
trabalho que queiram apresentar, em relagao ao tema e aub~t¢lnf em
namero suficiente para sua imediata dintribuiqno 208 partieipanto:x
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b) de josse desses documentos, o INEP os considerard como
lhe parecer proéprio, na elaborag@o do Documento 'Ssico gque apresenta-
ra, como orgao promotor da Conferénciaj

¢) a distribuigio do documento basico do INEP aos partieci
pantes da Conferéncia, se fari de modo a que seja 8le recebido até 30
dias antes do inicio da ConferZncia;

d) ainda que o documento basico para éiseu;xﬁo do tema e
sub-temas seja o do INEP, por ser o do Srgse pros : :
as contribuigdes e pontos de vista dos demais dacanentos dc trakalhe
poderao ser igualmente considerados ma votagao do "Projeto de Recomen
dagOes™.

Sendo o que se nos oferece submeter a sua consideragae no
momento, {irmamo-nos,
Atenciosazente,

.
deps s

Joordenador DEPE-CBPE

Ao: Prof. Carlos C.lMasearo
¥.D.Diretor do IREP

2.
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Guanabara, 20 de fevereiro de 1967

Dot Coordenador da DEPE
Ao: Diretor do INEP
Prof. Carlos Mascero

Sar. Diretor:

Pelo presente, estamos fazendo breve relato s V.2., deo
desempenho dsdo a missao tue nos fol atribulda por V.8, de articular,
em Salvador, providenciss relativas a %% Conferéncle Naclonal de Edu-
cagao, & se realizar de 2, a 29 de abril p. vindouros.

Contactos pessoais - Estivemos cquotidisnemente com o Dire-
tor do CRINEP, Engenheiro Hilderico Pinheiro de Oliveirs, discutinde
com o mesmo a execucao dos toplcos da Agenda elaborada por V.S, bem cg
mo pondo em andamento algumas providencias relativas so sssunto.

Assim ¢ que estivemos pesscalmente com o Secretirio de Edu
cagao e Cultura - Prof. Alsor Coutinho ¢ com o Diretor da Paculdade de
Flleosofia - Prof. Thales de Azevedo.

Com o reltor da Universidede infellzmente nao fo! possivel
o contacto buscado, por nao ter o memmo comparecido a Universidade no
perfodo de nossa presenca em Zalvador.

A ambas =s sutoridades de educs;ao com cuem conversamos fi
zemos sentir s expectativa do INEP de receber dos orgaos que dirigem a
malor cooperagio a III Conferencia Naclonal de Educagao, nao sé na par
te material de realizacao da mesma, como ns spresentacao oportuna de
trabalhos relativos ao temério da mesma.

Essa cooperagao fol prometids com s malor ampl)tude pouf-
vel, ainda que o Secretario de Educs¢ao tivesse felto sentir quento te
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ria sprecliado se a Conferencia se realizasse ainds sob sua gestzo, o
que todavia nao fol poss{vel por motivos que ja terliam sido esclareci
dos e que tivemos oportunidade de reiterar.

Hospedagem dos conferentistas - Estivemos em visita a Ho-
teis da Cldade - Hotel da Bahla - Plaza-Hotel da Parrs - para ver se
possivel fazer funcionsr s Conferencls no proprio Hotel, stendendo as
recomendagoes recebldas.

Essa possibllidade parece restrits, segundo estudos que,
estao se ultimendo, ao Hotel da Bshla. Se nao for possivel, a Conferen
cla devera se realizar num dos proprios da Reitoria da Universidade da
Bashls, no Canela.

0 Diretor do CRINEP pedlu-nos encarecer ao &xr Diretor do

»

INEP a fineza de informar-lhe, o &W o numero exato de
pessoas a hospedar.

Sendo © que nos ocorre informsr a V.S., socbre o assunto cue
nos confiou, firmamo-nos,

Atenciosamente,

¢ Abreu
Coordehedor da TEPE-CBPE

Anexos: Tickets de psssagens 1de-volta-Rio-Salvador.
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Cuanabara, 27 de janeiro de 1967
ho Praf. Carlos Mascarog

Revi, consoante suas recomendagSes, o trabalho "Financia=
mento da BEducagSo no Brasil", de autoria dos Srs. Jorge lori e
José Ribeiro Caldas Filho, especialistas em administragio pdbli-
ca e em economia. _ |

Contimuo julgando ser uma oportuna e valiosa abordagem do
assunto, kstiﬁmdm plenamente sua reedigdo pelo INEP.

Com a nova Constituigfo em vigor, impGe-se, todavia, ainda
mais do que anteriormente, a revisfio para reformulagiio de certos
trechos do trabalho.

Queremos erer todavia, que seria de total proeedincia e
convenilneia, f8sse essa revisfo feita inielalmente pelos préprios
autores, submetida posteriormente & apreciagdo do educador e, pos-
slvelmente, de entendido em direito financeiro.
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Guanabara, 15 de setembro de 1966.

Des Coordenador da DEFE
At Diretor de IIEP

Sr. Diretors
mmamwﬂdamwem hida de led tur

tor de ma@ da EPEA para o estabeleecime
eessidades de educagio geradas pele mlvimh omMm

E' un docunento como outres ne génere, sem nada de mals pecu
liar, sSbre euja exatidio m&t&wmmmmmw
reservas metodoldzicas.

Documente 2 - E' tradugfie de trabalhe de autoria de Jan Auerhan, cem
ligeiras adaptagSes A situagfe brasileira, feitas de
ponto de vista da EPEA, sSbre metedelogias do planejamento da educae
¢80, treinamente e mio de obra. Alnda que seja trabalho mais de di-
vulgagde do gue de expressfio de pentes de vista originails, tem méri-
tos Mﬁtim, teses pertinentes e outras discutfveis.
Dogumente % - E' documento integrante da série e "Diagndstices™ rea-
lizades pela EPEA, da situacSo séeio-ecendmica brasilei-
ra, cuidande especialmente do magn&ﬁamx.mﬁemdﬂ

E'y, de mede geral, repreducie condensada em parte e muite li-
geiramente mamm, de trabalhe mimeegrafado, em dois velumes de
auteria deo engenl cenomista Arlinde Lepes Correia, integranu da
EPEA, s8bre o mesmo mm, o gual tivemcs ensejo de examinar mais
detidanmente.

Assin sendo, nfo nos occerre dizer a respeito mais do que 34
dissenmcs anteriormente, em documente erftice, rgscrvade, que elabera=
mes, para o entdo Direter de INEP (Pref. Carlos Pasquale) por sua so-
licitagde, de andlise do trabalhe acime mencionade.

Se algo podemos dizer agora a respeite, com o meswoc cardter
reservade, ¢ que em verdade se o mesmo nfo € um Diagndstico da Educaw
¢80 Brasileira tampouco chega a ser, como admite e auter, wm "Diagndse
tico dos Recursos Iumanos no Brasil®. Além do erre metedeldgice ini -
clal que €, a nosse ver, o de colocar quase t8das as situagSes expos-
tas do &ngule do Brasil, por demais total para ser expressive ou ree
presentative em face 3 extrema diversidade do mesaico cultural brasie
leire, firea € convir também em que se fundamenta o mesme, fregliente-
mente, em dados insubsistentes, tomando a nuvem por June, confundinde
por exemplo “vestibular miltiple" com candidates ae vestibular, taree
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E' assim,a nosso entendimente e data-venia, trabalhe de afew
gadilho, muitas v8zes impreciso, que estaria a exigir re-exane e re-
elaboragio seja do pento de vista metodeldgice, come do fatuals

Isto no que concerne 3 edueacio que se intenta diagnesticar.

Salve melhor juizo & o que nos ocorre dizer a respeito, mm
exane sumirié de assunte.

Profs Carlos Mascare
M.D. Diretor do 1INEP
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Guansbara, 2 de setembro de 1966,

Aos Diretor do INEP

Sr. Diretors

Volta ao nosso_exame o assunto em referéncia, sdbre e qual
fazemos as consideragoes a seguirs
* ~

2 - Trata-se de um estudo de cago, retratande,i

terpretando e anslisando crltieameate do an-~
gulo sobretudo da administrac@io escolar ¢ da sociglogia da_educacdoe,
@ experidnecia vivida polo autor na direcfo de ginasio em Sae Paulo,
Enm gue pese ser um estudo de caso, pedende discutir-se a respeito se
do angulo do interdsse educaclonal mais amplo seriam mais eportunos
estudos mais generalizavels, nem por isse deixa de versar matéria ale
tamente interessante r? campo da edueagdo, cuja validade outrossim
pode-se admitir extens ?21 e aglica‘v;;l a outras situagSes. Ademais,
a nossa literatura pedagdgies ¢ precaria em estudes gue tais.

Julgsmos, assim, seria meritéria e gportums & divulgagde do
estudo, entre 3§ mterzsa&m no assunto, pois a matéria é interes-
sante e a abordagem pertinente,

MeTITO g2 PNt i S Ce

caf - Desde gue o autcr esclarece que e estudo re-~

gabsu finangiamentc parcial da CAPES, pare-
ce-nog que essa instituiedo deveria gbvime’zzta ser ouvida sdbre seu
interécse na publicagdo do trabalhe.

Desde que nio haja 8sse inter@sse, poderia c INEP, a nosse
entender, promover a publicagac do tra o0y da seguinte formag me-
diante acdrdo com a Fundaglie Bsoola Sociologia e Pelftica de Sdo
%" gn editaria o trabalho, ebrigando-se o INEP a aquiuiqa&g:

anero de exemplares a ser convencionade, de medo a cobrir es
da edigio. Bsses exemplares seriam distribuides pele INEP a insti-
tuicBes e serviges interessados ne assunto.

Parecs-nes, dete-vénia, mais adequada essa orientagide, pelos
seguintes motivoss

a)a rgo tica editorial do INEP ger pr%% rets, segunde
e rios a respeito de seu ultimo Diretor, estaria circuns-
erita a adie;g de estudos e pesquisas feltog em ,ﬁ 1
j‘; 3 W CI T S 8 SO8 1% L8 OOl Sl Of e & SoieR

. 1%9@&3'% ,As'
bla edicfo por pcx%ﬁa direta implica, de certo mode, num en-
dossc da tituigao ao conteudo de s 8@ nao total ae
menos bem maior do que o da simples aquisigio e distribuigie
de exemplares.
Devenos ressalyar que nossa apreciagio geral sdbre o mérite
do hrgglhe limita-ge parte educacional, sem julgamento da parte
de cifneias seclais, que ndo & o nosso campes |,
8.M.J. € o que nos ecorre dizer a mpe@o. //
Ao Prof. Carles Mascare L
M.D. Diretor do INEP e
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Guanebara, 2 de setembro de 1966,

Pes Coordenador da DEPE-CBPE
Aes Diretor do INEP

« Divetors

Volta ao nosso_exame o agsunto em referfneia, sdbre o qual
tazms as ﬁmsmeragﬁss g seguirs

83539 - Trata-se de um estude de caia, retratande
terprelando e analicande eritlicamente éa
gulo sobretude da admini 80 escolar ¢ da soeiglogia da 80,
g experifncia vivida o au Y na éi:m;&; de ic em 3ao O
pese ser un es podende discutiress a resmite sc
de angule do intepdsse emcicmai mais ampleo seriam mails epgi
estudos mais generalizdveis, nem por isgg deixa de versar matéria 2l
tarente interessante ea:zma da edueag cuja validade ocutrossim
pode-se admitiz exten e mliaa 1 a outras situagtes. Ademais,
anml&hramrapam tea & o aaﬁzestuﬁ%mwae

Julgamos, assin, seria meriteris e a 4l acao do
estudo, entre oS intsressados no assunto ’ p@i t&rin &mv
sante © a abordagem pertinente.

Bese - Dagds %ua o gubtor esclarece gue o estuds re-
gebou damento pareial CAPES,
gue essa instituleso deveria lanente ser ouvids sﬁbra seu
1n na puhneagﬁ o trabalhe.

mms&a que ndo z;;g;iﬁm iggo?ssa p@&e&m o Imt:,ra nosse
en ry promover a me rabalho seg ormag meé-
diante aearﬂc com a Pundace , gia -} tiea de Sae
Paule, editaria o trabalhe, eha'igméwe o INEP a 3@1‘%
mhem exsmplares a ser meiméa de mede a cobrir os

da edigio. Psses exemplares seriam dlst?ibuldos pelo INEP a insti-
tuicBes e serviges interessados ne assunto.

Parece-nos, data-vinia, mais adequada essa orientagde, peles

seguintes notivess
e m,% airm

a) :rge tica editorial do INEP
tsmas e &e squim

wxga eite do seu ¢

e &

bla 5@
d&g&

abalho limita-se a parte educacional, sem julgamento da
de cidneias seclais, que ndo & o nosso carpo. |

a&ﬁ.ﬁawnaamméimammiﬁ

Ao Prof. Carles Masecaro
M.D. Diretor do INEP

~ Devemos ressalyar que nossa amaiaqﬁe geral sdbre w
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Realizou-se a 2l de agdsto, no Centro Brasileiro de Pesquisas
Bducacionais, exposigdo do Prof. Paulo Novaes, exediretor do SENAI e
atual diretor da Divisfo de Plane jamento da CAPES, de trabalho de sua
autoria sob o tftulo "Um mod@lo econdmico para plane jamento da educa=
gdo"s A referida exposigio seguiu-se o debate do tema pelos partici-
pantes da reunifes do Programa MEC-INEP-USAID as Srés. Maria Yvone de
Arau jo, Norma Cunha Osério, Diva Costaj; do CBPE os Srs. Péricles Ma-
dureira de Pinho, Moreira de Souza e Jayme Abreu; da Petrobrds o Sr.
Otdvio Martinsj da USAID o Sr. Harry White; do INEP o Sr. Wilson
Hudson Pintoj da UNESCO o Sr. Michel Debrunj do EPEA o Sr. Frederico
Machado de Amorimj do MINIPLAN (EPEA) Sr. Nilo Tavares.

0 encontro despertou o mais vive inter@sse pela abordagem
original de assunto dos mals importantes no eampo da Educagao.
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Guanabara, 30 de agdsto de 1966

Do: Coordenador DEPE-CBPE
Ao: Diretor-Executivo CBPE

Snr. Diretor:

Estamos enviando em anexo as sugestGes de respostas
aos quesitos 3 e 5 do questionério anexo, que nos foi transmi
tido por V.S.

Quanto ao quesito de nlmero 4, deixamos de sugerir
a resposta, por envolver assunto para manifestagzo muito pes
soal, de cujo sentido ni&o temos conhecimento.

Atenciosamante,

A 8

\} | A 4
"3:3§E/xbrcu

Aot Dr. Péricles Madureira de Pinho
¥.D. Diretor-Executivo do CBPE

JA/FBM.
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Pergunta 3) GSabemos que no exame de admissZo ao ginfsio hi uma as-
suatadora e inquietante percentagem de reprovagso. A
que atribui ésse problema?

Pergunta 5) A seu ver quais as prioridades de educagio no plano ng
c¢ional?
Pergunta 3) A pergunta parece implicar na existdncia de uma situa-

¢a2o univoca, o que em verdade n3oc ocorre. Se, em tér-

mos globais, a percentagem de aprovagoes nos exames da

admissSo & 1% série ginasial & baixa, 53,0¢ em 13953 e

54,4% em 1964, dentro ddsse universo ha variegdes pone

deréveis. Entre elas a diferenga entre &sses percentu~

ais de aprovagfo na escola pliblica e na escola parti-
cular, muito mais baixa no primeiro do que no segundo
easo.

Assim, repete-se nos exames de admissSo ao ginésio a
mesma situagio dos exames vestibulares: iIndice de aprovagGes pro-
porcional nao a0 nivel de preparo do candidato mas & disponibilida-
de de vagas o que desloca a essdncia da questdo, do Zmbito pedagdgi
eo para o0 social.

Ko que concerne porém as razdes sub-jacentes a &sse ip
sucesso na parte pedagdgica, duas principais podem ser apuntadas, a
nosso entendimento.

Na parte da escola secundaria, a defeituosa formulaczo
no processo désses exames, fixando-se muitas vézes na pura mehoriza
¢80 de conhecimento, sub-estimando aspectos mais essenciais a serem
apurados. Aliés, por varioe aspectos, s@io &sses exames de oportuni
dade discutivel.ha parte da escola priméria, deve-se convir em que
nso foi feliz a ILDB quando nZo exigiuw certificado de concluszo de
curso primério regular aos candidatos ao exame de admisszo. O que
dail decorre & existSncia de uma chusma de candidatos com insuficien
te escolarizagi@o, "agquecidos"® para o exame de admisszo H‘u, o qugu{
nao vencem ou,quando vencem fagzem-no precariamente, marcando negati-
vamente com essa grave defieci@ncia inicial todo o curso posterior @«
que venham a fager.

Pergunta 5) A pergunta, forga a uma série de distingGes que & preci
so fazer. Se & colocada em t8rmos gerais, evidentemen-
te a educagio priméria, como educagz2o primeira, basieca,
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fundamental indispensével ao exercicio da cidedania e ne~
cessiria ao desenvolvimento, tem de merecer atengSo pri-
oritaria. Se & colocada do ponto de vista da agdo fede-
ral na educagBo, nio se pode perder de vista que nesta -
agio supletiva da UniSo tem-se de conferir tembém muita
atengBo aos ensinos médio e superior.

E' elaro que a UniSo incumbe o dever de suprir com reour
sos finsnceiros e tecnicos as precaridades quantitativas e qualita
tivas do emsino primério, de provimento sobretude a cargo dos Esta
dos. Mas nZo se pode deixar de reconhecer gue & preciso ampliar
ponderavelmente a presenga pabliea no ensino médio, ponto de s~
trangulamento no nosso sistema de ensino e hoje indispensavel seja
do ponto de vista da cultura geral necesséria como da formag3o dos
quadros tecnicos de nivel médio do pais. E no ensino superior, cm
ja manuteng@o entre nds & dnus da Unifio em %@o grande extensBo, eg
t4 a indeclinavel formagBo das elites culturais e techipas do pais,
esth uma alavanca indispensavel ac desenvolvimento da nagao. Como
v8, s30 simultlneas e miltiplas as prioridades de atendimento, re-
clamadas pela edueag@o nacional, de modo a nao poderem ser coloca -
das em tdrmos absolutos e sim dentro de uma perspectiva relativis -
ta, articulada e de integrada complementaridade.

JA/FBM
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Guanabara, 8 de agdsto de 1966

Péricles:

Como voc8 estd versando o assunto-sentido da Inspegao face &
ILDB e scumulagZo da mesma com a doc8ncia secundéria-vale a pena atentar
nos seguintes aspéctos. —Texto do veto s
LDB.

"A inspec@o dos estabelecimentos particulares se limitard a as-
segurar o cumprimento das exigincias legais.

"Entretanto o Artigo 65 exige:

*0 Inspetor de Ensino, escolhido por concurso de titulos e pro-

vas déve possuir conhecimentos técnicos e pedaghgicos, de preferéncia

no exercicio de fungBes de magistério (o grifo & nosso) de auxiliar de
administrag3o escolar ou na diregso de estabelecimento do ensino™,

“H& evidente incongruéncia entre os dois textos, j& que o primej
ro restringe as fungdes de inspe¢Zo 2 simples verificagao do cumprimento
da lei, enguantc o segundo, ao definir as qualificagdes do imspetor, as
caracteriza mais amplamente, fazendo supor que o objetivo dos legislado-
res seja dar a esta atividade maior responsabilidade na tarefa educaci-
onal. ‘ |

"Sendo indispensavel 1nt¢1ra clareza nessa matéria inpoc-se o

'vato ao primeiro a fim de dar a essa fung3o, da nai o

gional (o grifo & nosso) o carater, e a amplitude que rcaluéntc 1het dg

- vem ser atribuido”.

Vale diser que &sse veto veio ao encontro 4@ pensamento cﬁucacig
nal brasileiro sutorizado, quanto ao sentido da inspe¢Bo. Assim & que,
enquasnto se discutia o projeto da LDB, Moysés Brejon, da Universidade de
S80 Paulo, escrevia em "O projeto e o problema da Inspegdo” ().

"Com o desenvolvimento dos estudos cientificos da educag@o, com
a racionalizagBo dos trabalhos docentes e administrativos, que passam a
ser realizados de maneira diferente, de acdrdo com melhor orientagdo,

verificagdo dos gggagtgg legais.” E nai:: o | tarata de vwririear a
ag3o da escola para melhoré-la sempre que possivel, o que se torna uma
necessidade indispensével, cabe em boa parte & inspecso, que utilizan-
do-se de téecnicas adequadas, deve assistir a execugso dos trabalhos es-
colares, estimular os elementos humanos e orienté-los adequadamente na
realidade de suas tarefas.

(#) Diretrizes e Bases da Educagi@o Nacional - Livraria Pioneira Edi-
tora - S@o Paulo - 1960 (Pgs. 411/415).
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"Constitui ainda objeto da inspe¢gB0 a coordenagso de atividae
des escolares desde que ela pode e deve constituir-se num precioso
instrumento para fornecer a unifio enire os varios grupos comprometi-
dos nas atividades escolares, a fim de facilitar o snirosamento dcs
.aforqes e favorecer o trabalho de equipe”.

"Por outro lado, muitos professlres lutam com dificuldades
para o desempenho de sua missgo. Para §les priacipnlnento, a 1nspo~
¢Ro poderia tornar-se um @xc : ¢
ajustamento”.

E ainda, em relag@io ao Artigo tramscrito e que termimou por
ser vetado:

"No ensino médio brasileiro os professdres licenciados por fa-
culdade de filosofia nB3o chegam a 20% e gquase 20% n8o possuem sequer
diploma de escola média. No ensino industrial, considerados isola-
damente, tal situagao se agrava. E a esta grande porcentagem de pro-
féssdres sem a necesséria formagdo, pretende-se negar os beneficios
que adviriam do enprﬁge dos servigos de inspeg@o, voltados para a me-

Vaie a pena tsub&n stoﬁtar para o gue contém a Recomendagio
n? 42 (19%6), do Bureau Internacional de Educagso, exatamsnte a8bre

Nela ha periodos e trechos como os seguintes: "Considerando
que em quase todos os paises o inspetor & comsiderado gonselheiro do
professor”; *3) Compete ao inspetor contriduir paras assegurar aos
profesalres os meios de que necessitam para execugio efetiva e digna
de sua missio” ete. ete. “20) & 1naissatlvn1 a v:nta;.n de se limi-
tar o papel éo inspetor ao acongelhamentc rienta
colha dos inspetores, devem ser 10!3&3: em tnpceial conniéoraqao o8
diplomas e realiszagoes, o conhecimento de psicologia e pedagogia,
bem eomo a experidncia educacional, sendo considerado gssencial ter
trabalhado certo nimero minimo de anos como_ g."

Essa "Recomendag@o" & plena de material aplieével ao easo em
tela. Assim, al vio achegas ao "affair” a seu cargo. Oxald lhe se-
Jam Gteis ...




